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KLAGE FRA [...], over
AFGORELSE FRA Energitilsynet af 21. november 2001
OM Indkaldelse til opstillings- og valgmede
NAVNETS Neevnsformand, cand.jur. Jergen Negrgaard
SAMMEN- Professor, dr.jur. Jens Fejo
SATNING Konsulent, civiling., Knut Berge
| SAGEN Lektor, cand.jur. & Ph.D. Bent Ole Gram Mortensen

Fhv. direkter, cand.polyt. Poul Sachmann

Sagen er indbragt for Energiklagensevnet ved brev af 23. november 2001 fra
[...]. Der klages over Energitilsynets afgerelse af 21. november 2001, hvor til-
synet ikke fandt at der kunne rettes indvendinger mod Energi Fyn A.m.b.a’s
fremgangsmade i forbindelse med indkaldelse til opstillings- og valgmade.

Energitilsynet har fremsendt en redegerelse for sagens faktiske og retlige om-
steendigheder, som har veeret forelagt klageren og Energi Fyn A.m.b.a.

Den paklagede afgorelse

Deres klage vedrerer det forhold, at De i oktober 2001 modtog
indkaldelse til opstillings- og valgmede i valgomrade 1-Vest. Mo-
dedatoen var fastsat til den 29. november 2001. Pa bagsiden af
indkaldelsen var oplyst, at i henhold til § 6.10 i vedteegterne fast-
seetter bestyrelsen de naermere regler for valg til repraesentant-

skabet. Endvidere var optrykt et uddrag af § 6 i vedteegterne.

Yderligere var oplyst vedrerende opstillings- og valgmeder, at dis-
se afholdes hvert ar medio november, og at indkaldelse udsendes
hvert ar medio oktober. Da medet som oplyst er fastlagt til den
29. november, og indkaldelsen udsendt ultimo oktober, finder De
ikke, at der er sket en lovlig indkaldelse til opstillings- og valgme-

det. De fremforer i Deres klage, at indkaldelsen og tidspunktet for
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opstillings- og valgmedet ikke er i overensstemmelse med vedtaeg-

terne og dermed sandsynligvis ulovlig.

Energi Fyn har over for tilsynet telefonisk oplyst, at bestyrelsen
fandt det hensigtsmaeessigt i indeveerende ar at rykke datoen for
opstillings- og valgmedet til ultimo november, da det ville veere
uhensigtsmeessigt, hvis datoen for dette valgmede 14 for teet pa
kommunalvalget. I Deres kommentar af 19. november 2001 har
De fremfort at bestyrelsen sa burde have vedtaget, at valgtids-

punktet skulle veere ultimo november.

Af § 6.10 i vedteegterne for Energi Fyn a.m.b.a. fremgar, at sel-
skabets bestyrelse fastseetter de naermere regler for valgs afhol-
delse. Af § 6.9 fremgar, at indkaldelse til ordineert og ekstraordi-
neert repraesentantskabsmede sker med mindst fjorten dages var-

sel ved skriftlig meddelelse til andelshaverne.

Der er saledes ikke i vedteegterne fastsat bestemmelser om, pa
hvilket tidspunkt repreesentantskabsmedet skal finde sted. Der er
i vedteegterne hjemmel for bestyrelsen til at fastseette et valgregu-

lativ.

I henhold til § 6.10 i vedtaegterne har bestyrelsen i september
maned 2001 fastsat valgregulativ ved valg til Energi Fyn
A.m.b.a’s repraesentantskab. Af valgregulativets side 3 under Op-
stillings- og valgmeder fremgar, at der afholdes opstillings- og
valgmeder i hvert valgomrade medio november maned. Indbydelse
til andelshaverne skal udsendes medio oktober. Valgregulativet
blev vedtaget af bestyrelsen den 5. september 2001. P4 samme
mede godkendte bestyrelsen valgdatoer for valgene. Indkaldelsen

til opstillings- og valgmede blev udsendt i slutningen af oktober.

I henhold til Elforsyningslovens § 77, stk. 1, kan Energitilsynet
gribe ind, hvis tilsynet finder, at priser og leveringsbestemmelser
ma anses for at veere i strid med bestemmelser i loven. I henhold
til lovens § 6, stk. 3, skal kollektive elforsyningsvirksomheder stil-
le deres ydelser til radighed for forbrugerne pa gennemsigtige, ob-

jektive, rimelige og ensartede vilkar.

Af valgregulativ ved valg til Energi Fyn A.m.b.a’s repreesentant-
skab, fastsat af Energi Fyns bestyrelse i henhold til vedteegternes
§ 6.10 fremgar, at opstillings- og valgmeder afholdes medio no-

vember og at indkaldelse til modet udsendes til medio oktober.
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For sa vidt angar valgmedet i valgomrade 1-vest besluttede besty-
relsen imidlertid p4 mede den 6. september 2001, at valgmedet
skulle finde sted den 29. november 2001 under hensyn til, at det
ville veere uhensigtsmaessigt at leegge meodet for teet pa kommu-
nalvalget den 20. november. Indkaldelsen til medet blev udsendt

ultimo oktober, dvs. en maned for madet.

Energitilsynet finder ikke, at der gennem flytning af mededatoen

fra medio november, hvilket naturligt mé forstds som senest den 20. november 2002
20. november, til den 29. november 2001, er sket nogen tilside- J.nr.: 97-2301-0099
seettelse af forbrugernes rettigheder f.eks. med hensyn til mulig- DST

heden for at opstille kandidater mv. Der er endvidere tale om en

ringe tidsmeessig overskridelse, og begrundelsen om at undga at  Side Fejl! Ukendt
leegge moadet for teet pa datoen for kommunevalget ma anses for argument for

rimelig.

Pa den baggrund finder Energitilsynet ikke, at der kan rettes ind-
vendinger imod Energi Fyn A.m.b.a’s fremgangsmade i sagen, jf.

elforsyningslovens § 77, stk. 1, jf. § 6, stk. 3.

Klagen
Fra klagen af 23. november 2001 til Energiklagenaevnet citeres:

I sit brev af 21. nov. som svar pa mit af 19. nov. (se vedlagte foto-
kopi) tager tilsynet slet ikke stilling til den ulovlige indkaldelse til
medet, som jeg henviser til i mit brev af 19. nov. (svar pa tilsynets
brev af 14. nov), hvor jeg skriver:

Endvidere henleder jeg tilsynets opmeerksomhed p4a, at der i pro-
tokoludskriften star: "Direktgren gennemgik udkast til indkaldel-
se til opstillings- og valgmede, fuldmagter, og stemmeseddel og
orienterede om de planlagte tidspunkter og steder for afholdelse
af opstillings- og valgmeade’.

Der er intet neevnt om datoen for udsendelsestidspunktet af ind-
kaldelsen til opstillings- og valgmedet. Da selve indkaldelsen ikke
er dateret, der star kun “oktober 2001°, kan bestyrelsen ikke have
vidst, at Energi Fyn ville udsende indkaldelsen ultimo oktober i
stedet for medio, som anfert i valgregulativet, dermed kan besty-
relsen ikke have taget det ulovlige udsendelsestidspunkt til efter-
retning. Derfor ma indkaldelsen under alle omsteendigheder an-

ses for at veere i strid med vedteegterne.



energi
KLAGENAVNET

I Energitilsynets brev af 21. nov. til mig accepterer tilsynet under
henvisning til Lov om elforsyning § 77, stk. 1 og § 6, stk. 3, at
Energi Fyns bestyrelse overtraeder sit eget regulativ for indkaldel-
se og afholdelse af opstillings- og valgmede. Sa vidt jeg kan be-
domme har hele sagen intet at gere med disse §'er. Hele sagen
drejer sig om Lov om elforsyning § 1, stk. 1, hvor det bl.a. anfe-
res, at loven skal sikre forbrugerbeskyttelse, som vel ogsd ma om-
fatte at selskabets bestyrelse overholder egne valgregulativer.
20. november 2002
I tilsynets brev af 21. nov. side 1 andensidste afsnit henvises til  J.nr.: 97-2301-0099
Energi Fyns vedteegters § 6.9, hvor man i brevet omtaler andels- DST
havere”. Der er i denne § intet anfert om andelshavere, men om
repreesentanter, se vedlagte fotokopi af vedtaegterne. Side Fejl! Ukendt
argument for
Samme sides sidste afsnit forstar jeg ikke, jeg antager, at der lige-
ledes ma vaere sket en misforstaelse eller sammenblanding, idet

sagen ikke drejer sig om repreesentantskabsmede.

I side 2 4. afsnit anferes 6. sep., mig bekendt fandt der ikke noget
bestyrelsesmoede sted den 6. sep, derimod blev der holdt bestyrel-
sesmoade den 5. sep., hvor man vedtog valgregulativet, som angi-
ver indkaldelses til opstillings- og valgmede til medio okt. og me-
detidspunktet til medio nov. Dvs. at bestyrelsen samme dag, som
den vedtog valgregulativet, tog den angiveligt den ulovlige valgda-
to 29. nov. til efterretning, se Energi Fyns brev af 5. nov. samt
vedlagte fotokopi af protokoludskrift af 5. sep. Jeg mener, at det

er utilstedeligt, at bestyrelsen overtraeder sine egne vedteegter.

Samtidig vil jeg klage over Energitilsynets behandling af sagen:

1. Tilsynet gav Energi Fyn 3 uger til besvarelse af mit brev af 27.
okt., se vedlagte fotokopi af dets brev af 31. til Energi Fyn.

2. Energi Fyn sender sit svar 5. nov., jeg modtager forst en kopi
15. nov. og bliver anmodet om at svare inden 20. nov.

3. Jeg fik 5 dage, se Tilsynets brev af 14. nov.

Endvidere vil jeg klage over, at Tilsynet forst efter at jeg gentagne
gange havde rykket for dets ledsagebrev til mit brev af 27. okt. til
Energi Fyn., se mit brev af 19. nov. og tilsynets brev af 19. nov.
Forst efter min E-mail af 20. nov. modtog jeg Tilsynets ledsage-
brev af 31. okt.

Energitilsynets redegorelse
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Fra Energitilsynets redegerelse af 11. januar 2002 citeres:

Som anfert i Energitilsynets afgerelse fremgar det af Energi Fyns
vedteegter, § 6, stk. 10, at det er selskabets bestyrelse, der fast-
seetter de neermere regler for valg til Energi Fyns repreesentant-
skab.

Valgregulativ ved valg til Energi Fyns repreesentantskab blev ved-

taget pa bestyrelsesmede den 5. september 2001. P4 samme be- 20. november 2002
styrelsesmoade tog bestyrelsen de valgdatoer, der var foreslaet tii  J.nr.: 97-2301-0099
afholdelse af opstillings- og valgmeder til efterretning. DST

Energi Fyns bestyrelsen, der i henhold til vedteegterne fastseetter Side Fejl! Ukendt
neermere for valg til repraesentantskabet har saledes godkendt argument for

datoerne for opstillings- og valgmeder.

Med hensyn til indkaldelsen af medet blev indkaldelsen efter det
af Energi Fyn oplyste udsendt ultimo oktober. Da mededatoen var
fastsat til den 29. november 2001 skete indkaldelsen saledes med

en maneds varsel.

Med hensyn til det af klageren fremforte om, at han alene fik 5
dage til at kommentere Energi Fyns redegorelse i sagen, fandt Til-
synet, at det var af vigtighed for savel klageren som Energi Fyn, at
spergsmalet om, hvorvidt indkaldelsen til opstillings- og valgmede
var i strid med vedteegterne blev afgjort inden dette medes afhol-

delse.

Tilsynet skal konkludere, at beslutningen om at fastseette datoen
for medets afholdelse til den 29. november 2001 er truffet af
Energi Fyns bestyrelse, som i henhold til selskabets vedteegter

fastseetter regler for valg til repreesentantskabet.

Ved at fastseette datoen til den 29. november 2001 er der kun
sket en mindre udseettelse i henhold til tidsrammen medio no-

vember, der naturligt ma forstas som senest den 20. november.

Udseettelsen kan ikke antages at have skadet forbrugernes inte-
resser, idet disse tveertimod har haft leengere tid til at finde kan-

didater mv.

Indkaldelsen til medet er sket med en maneds varsel. Samme
varsel som i henhold til de af bestyrelsen fastsatte regler kraeves,

hvis medet finder sted i medio november.
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Energi Fyns begrundelse for udseettelsen, nemlig at man ikke en-
skede at leegge datoen for teet pA kommunevalget forekommer ri-
melig. Interessen for opstillings- og valgmedet ma antages at have

veeret storre efter at kommunevalget havde fundet sted.

Pa denne baggrund finder Energitilsynet ikke, at der kan rettes
indvendinger imod Energi Fyns fremgangsmade i sagen, jf. elfor-

syningslovens § 77, stk. 1, jf. § 6, stk. 3.

Retsgrundlaget

Det fremgar af § 77, stk. 1, i lovbekendtgerelse nr. 767 af 28. august 2001 om
elforsyning, at hvis Energitilsynet finder, at priser og leveringsbetingelser ma
anses for at veere i strid med bestemmelserne i loven, kan tilsynet give paleeg
om sendring af priser og betingelser.

Efter lovbekendtgerelsens § 6, stk. 3, skal kollektive elforsyningsvirksomheder
skal stille deres ydelser til radighed for forbrugerne pa gennemsigtige, objekti-
ve, rimelige og ensartede vilkar.

Af lovbekendtgerelsens § 1, stk. 1 fremgar bl.a. at lovens formal er at sikre, at
landets elforsyning tilretteleegges og gennemferes i overensstemmelse med
hensynet til forsyningssikkerhed, samfundsgkonomi, miljg og forbrugerbe-
skyttelse.

Af vedteegterne for Energi Fyn A.m.b.a. fremgar bl.a. felgende om repraesen-
tantskab:

6.10. Selskabets bestyrelse fastseetter de neermere regler for disse

valgs bekendtgerelse og afholdelse.”

Af valgregulativ til valg til Energi Fyn A.m.b.a.’s repreesentantskab vedtaget af
bestyrelsen den 5. september 2001 fremgar bl.a. felgende:

Opstillings- og valgmeder
Der afholdes opstillings- og valgmede i hvert valgomrade medio
november maned, for den nye valgperiode starter. Energi Fyn

udpeger en af selskabets ansatte som dirigent for medet.

Medio oktober udsendes der skriftlig indbydelse til andelshaver-

”»

ne med angivelse af dagsorden for medet. [...... ]
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Energiklagenaevnets bemaerkninger

Energiklagenaevnet ma leegge til grund at indkaldelsen til opstillings- og valg-
medet til repraesentantskabet i &r 2001 ikke i overensstemmelse med Energi
Fyns A.m.b.a.’s valgregulativ blev udsendt i medio oktober, og naevnet ma
ligeledes laegge til grund at medet ikke i overensstemmelse med valgregulati-
vet blev afholdt i medio november.

Henset til uoverensstemmelsens karakter finder Energiklagensevnet imidlertid
ikke, at der foreligger en overtreedelse af elforsyningslovens § 6, stk. 3, jf. §
77, stk. 1, hvorefter kollektive elforsyningsvirksomheder skal stille deres ydel-
ser til rddighed for forbrugerne pa gennemsigtige, objektive, rimelige og ensar-
tede vilkar.

Energiklagenaevnet har herved lagt veegt pa, at den neermere regulering af
hvornéar opstillings- og valgmeder skal finde sted ifelge vedtaegterne fastseettes
i et regulativ som udarbejdes af bestyrelsen, at det var bestyrelsen som traf
afgarelse om fastseettelsen af datoen for opstillings- og valgmedet, at der var
tale om en ringe tidsmaessig overskridelse og at begrundelsen for udseettelsen
efter neevnets opfattelse ma anses for rimelig.

Energiklagensevnet har endvidere lagt veaegt pa, at udseettelsen ikke ses at
have skadet hensynet til forbrugernes interesser, som er et af de hensyn der
ligger bag elforsyningsloven, jf. lovens § 1, stk. 1.

For sa vidt angar den del af klagen der vedrerer Energitilsynets sagsbehand-
ling skal bemeerkes, at der efter naevnets opfattelse ikke er grundlag for at
kritisere Energitilsynet, herunder at tilsynet har prioriteret sagen saledes at
en afgegrelse kunne nas inden den fastsatte dato for opstillings- og valgmedet.
Energiklagenaevnets afgorelse

Energitilsynets afgorelse stadfeestes.

Denne afgorelse er truffet i henhold til § 89 i lov om elforsyning, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 767 af 28. august 2001 med senere sendringer.

Afgorelsen kan ikke paklages til anden administrativ myndighed.
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