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Klage over Frederikshavn Kommunes afgerelse 23. juni 2011 om god-
kendelse af projektforslag for etablering af transmissionsledning fra Hor-
by Varmevzaerk a.m.b.a. til Thorshej Kraftvarmevaerk a.m.b.a. og Ostervra
Varmeverk a.m.b.a., Deres j.nr. 063288-465

Energiklagensevnet har den 20. september 2011 fra Frederikshavns Kommu-
ne modtaget Deres klage af 5. juli 2011 pa vegne af Deres klient HMN Natur-
gas I/S (herefter klager) over kommunens afggrelse af 23. juni 2011. Ved af-
gorelsen godkendte Frederikshavn Kommune Hegrby Varmeveerk a.m.b.a.,
Thorshgj Kraftvarmevaerk a.m.b.a. og Ostervra Varmeveerk a.m.b.a.’s projekt-
forslag for etablering af en transmissionsledning fra Herby Varmeveerk til
Thorshgj Kraftvarmeveerk og Ostervra Varmeveerk.

Energiklagenzevnets afgorelse

Energiklagenaevnet hjemviser Frederikshavn Kommunes afggrelse til fornyet
behandling. Sagens baggrund og en neermere begrundelse for Energiklage-
neevnets afgorelse fremgar nedenfor.

Sagens baggrund

Den 22. november 2010 ansegte Horby Varmeveaerk, Thorshegj Kraftvarmeveerk
og Dstervra Varmeveerk Frederikshavn Kommune om godkendelse af veerker-
nes projektforslag for etablering af en transmissionsledning fra Herby Varme-
veerk til Thorshej Kraftvarmevaerk og @stervrd Varmeveerk. Thorshej Kraft-
varmeveerk og Ostervra Varmeveerk vil herefter kunne modtage varme fra
Heorby Varmeveerk. Projektforslaget er udarbejdet af COWI A/S.

Thorshej Kraftvarmeveerk er et naturgasfyret kraftvarmeanlaeg (gasmotor), der
suppleres med varme fra gasfyrede spids- og reservelastkedler. Ostervra Var-
meveerk et naturgasfyret kraftvarmeanlseg (gasmotor), der suppleres med
varme fra en elkedel og gasfyrede spids- og reservelastkedler. Veerkerne er pa
det frie elmarked, og af projektforslaget fremgar, at det er billigere at produce-
re varmen pa gaskedler end pa gasmotorerne, nar gasprisen er lav. Herby
Varmeveerk er et halmfyret varmeveerk, der suppleres med varme fra gasolie-
fyrede spids- og reservelastkedler. Klager er naturgasdistributer i bl.a. Frede-
rikshavnsomradet.
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Frederikshavn Kommune sendte den 24. november 2010 projektforslaget i
heoring hos bl.a. relevante forsyningsvirksomheder, herunder klager, jf. pro-
jektbekendtgerelsens! § 23. P4 byradsmede den 22. juni 2011 godkendte Fre-
derikshavn Kommunes byrad projektforslaget. Frederikshavn Kommune
meddelte afgerelsen til bl.a. klager ved e-mail af 23. juni 2011, hvoraf fremgar
folgende:

l...]
Projektforslag for fjernvarmetransmissionsledning fra Herby
Varmeveerk til Thorshgj Kraftvarmevaerk og Ostervra Varme-

veerk

Byradet, har pa medet den 22. juni d.a., godkendt ovenneevnte

projektforslag

Denne afggrelse kan paklages til Energiklagenaevnet inden 4 uger
fra modtagelse af denne skrivelse. Klagen indgives til Teknisk
Forvaltning, Radhus Allé 100, 9900 Frederikshavn eller via mail
post@frederikshavn.dk, der snarest sender klagen til Energikla-

geneevnet, bilagt kommunens bemeaerkninger.
Eventuelle spergsmal kan rettes til undertegnede
Med venlig hilsen

Jacob Staufeldt

Miljo- og energiplanleegger

Center for Teknik og Milje
[...]”.

Af sagens aktliste fremgar, at Frederikshavn Kommune ved seerskilt e-mail af
23. juni 2011 fremsendte kopi af byradets beslutning til bl.a. klager, hvoraf

bl.a. fremgar felgende:

I...]
Projektforslag om transmissionsledning fra Herby
Varmeverk til Thorshej Kraftvarmeveerk og Ostervra

Varmeveerk

Sagsfremstilling

1 Bekendtggrelse nr. 1295 af 13. december 2005 om godkendelse af projekter for kol-
lektive varmeforsyningsanleeg.
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Horby Varmeveerk har sendt projektforslag om transmissionsled-
ning fra Herby Varmeveerk til Thorshej Kraftvarmeveerk og

@Ostervra Varmeveerk.

Projektforslagets formal er, at sikre en optimal udnyttelse af pro-
duktionsanleeggene pa de tre veerker. Projektforslaget udviser en
positiv samfundsgkonomi og de energi- og miljemeessige konse-
kvenser er ligeledes positive, da der er en besparelse i udledning
af CO2.

Projektforslaget er udarbejdet i henhold til Bekendtgerelse om
godkendelse af projekter for kollektive varmeforsyningsanleeg nr.
1295 af 13. december 2005.

Projektforslaget har vaeret i hering hos HMN Naturgas I/S, jf.
ovenneevnte bekendtgerelse. HMN Naturgas I/S har indsendt ind-
sigelse mod projektforslaget. HMN Naturgas I/S mener, at pro-
jektforslaget skal godkendes efter § 15 i ovenneevnte bekendtge-
relse og ikke efter § 6 og § 8, som det fremgar af projektforslaget.
Argumentet er, at der sker et zendret breendselvalg fra naturgas til
biomasse, nar Thorshgj Kraftvarmevaerk og Ostervra Varmevaerk

modtager varme fra Horby Varmeveerk.

Horby Varmeveerk konsulent, COWI har kommenteret indsigelse
fra HMN Naturgas I/S. § 15 vedrerer kun etablering af nye var-
meproduktionsanleeg, hvor neerveerende projektforslag ikke om-
handler etablering af nye vamreproduktionsanleeg, men blot sik-
rer en samfundsgkonomisk optimal udnyttelse af eksisterende
produktionsanleeg, dvs. der sker ikke en udvidelse af produkti-
onskapaciteten for biomassevarmen. Dette er ikke at betragte som
eendret breendselsvalg. Projektforslaget er udarbejdet efter § 6 og
8§ 8, hvor § 6 vedregrer overholdelse af generelle krav i Varmeforsy-
ningsloven og § 8 vedrorer godkendelse af transmissionsnet uan-

set omradeafgreensningen.

Horby Varmeveerk, Ostervra Varmeveerk, Thorshgj Kraftvarme-
veerk, HMN Naturgas I/S og Center for Teknik og Milje har afholdt
mede og diskuteret, hvilke paragraffer projektforslaget skal god-

kendes efter, uden at der blev enighed om dette.

Center for Teknik og Miljo er af den opfattelse, at projektforslaget
er udarbejdet efter de korrekte paragraffer i Bekendtgerelse om

godkendelse af projekter for kollektive varmeforsyningsanleeg nr.
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1295 af 13. december 2005 og Frederikshavn Kommune kan god-
kende projektforslaget.

HMN Naturgas I/S har meddelt Frederikshavn Kommune, at det
ikke kan udelukkes, at de paklager Frederikshavn Kommunes af-
gorelse til Energiklagensevnet, safremt Frederikshavn Kommune

godkender projektforslaget.

Indstilling

Direkteren med ansvar for Teknik og Milje indstiller, at Plan- og
Miljoudvalget indstiller til @konomiudvalget og byradet, at pro-
jektforslaget godkendes.

Beslutning Plan- og Miljgoudvalget den 7. juni 2011

Indstillingen tiltreedes.

Fraveerende: Erik Sgrensen og Paul Rode Andersen

Beslutning Okonomiudvalget den 15. juni 2011
Anbefales.

Beslutning Frederikshavn Byrad den 22. juni 2011
Godkendt.

Fraveerende: Anders Broholm og Erik Sgrensen, i stedet deltog

Lars Kringelholt og Irene Hjortshgj

Bilag

Bilag 1 - Transmissionsledning Fra Herby Varmeveerk til Thorshgj
Kraftvarmeveerk og @Ostervra Carmeveerk (dok.nr.140771/10)
Bilag 2 - Indsigelse fra HMN Naturgas I/S (dok.nr.49189/11)
Bilag 3 - COWI's kommentarer til indsigelse (dok.nr.49326/11)

L.].

Miljo- og Energiplanleegger Jacob Staufeldt v/Frederikshavn Kommune har
den 4. oktober 2011 telefonisk oplyst til Energiklagensevnets sekretariat, at
kommunen har udviklet en praksis, hvorefter kommunens meddelelse af af-
gorelser i kommunens sager om projektforslag sker til klager pr. e-mail, hvor
kommunens byradsbeslutning er vedheeftet, sdledes som sket i indeveerende
sag. Baggrunden for denne praksis er, at kommunen behandler et sterre an-
tal af sager om projektforslag, som klager er part i. Safremt der er uenighed i
en sag vedrgrende et projektforslag, holder kommunen gerne et mede med
sagens parter, inden der treeffes afgorelse i sagen.
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Klager finder, at Energiklagenaevnet skal ophaeve Frederikshavns Kommunes
afgorelse. Klager har til stotte herfor bl.a. anfort, at godkendelsen af projekt-
forslaget ma sidestilles med en eendring af breendselsvalget pa Jstervra Var-
mevaerk og Thorshgj Kraftvarmeveerk, hvorfor projektforslaget rettelig skal
behandles efter projektbekendtgerelsens § 15 og ikke efter bekendtgorelsens §
8, jf. Energiklagenaevnets afgorelse af 18. maj 2009 (j.nr. 1021-45)2, og at be-
tingelserne i projektbekendtgerelsens § 15 for en godkendelse af projektfor-
slaget ikke er opfyldte.

Frederikshavn Kommune har henholdt sig til bemeerkninger til klagen, som
COWI A/S har fremsendt til kommunen den 7. september 2011. Frederiks-
havn Kommunen finder herefter, at Energiklagensevnet ber stadfeeste kom-
munens afgorelse. Til stotte herfor har Frederikshavn Kommune bl.a. anfert,
at projektforslaget skal behandles efter bestemmelsen i projektbekendtgerel-
sens § 8, at projektet adskiller sig fra projektforslaget i sagen vedrerende
Energiklagenaevnets afggrelse af 18. maj 2009 (j.nr. 1021-45), og at betingel-
serne for at godkende projektforslaget er opfyldte.

Ved e-mail af 22. september 2011 anmodede Energiklagensevnet Frederiks-
havn Kommune om fremsendelse af yderligere sagsakter. Energiklagensevnet
anmodede i den forbindelse endvidere kommunen om en redeggrelse for, hvil-
ke hovedhensyn kommunalbestyrelsen havde lagt veegt p4 ved den energi-
meessige, samfundsekonomiske og miljemeessige vurdering af projektforsla-
get, jf. projektbekendtgerelsens § 24. Ved e-mail af 29. september 2011 oply-
ste Frederikshavn Kommune, at kommunen internt havde gennemgaet det
fremsendte projektforslag og vurderet, at projektforslaget var samfundseko-
nomisk fordelagtigt, at de energi- og miljemeessige konsekvenser ligeledes var
positive, og at der specielt var en stor besparelse i udledning af CO,.

Retsgrundlaget

Projektbekendtgerelsens anvendelsesomrade omfatter kommunalbestyrelsens
planleegning for varmeforsyning, forudseetninger for kommunalbestyrelsens
godkendelse af projekter for kollektive varmeforsyningsanleeg og kommunal-
bestyrelsens behandling af sager efter varmeforsyningslovens §§ 3, 4 og 9, jf.
bekendtgeorelsens § 1. Projektbekendtgorelsens kapitel 5 indeholder reglerne
om godkendelse af projektforslag. Af bekendtgerelses § 24 fremgar folgende
vedreorende den vurdering af et projektforslag, som kommunalbestyrelsen skal
foretage inden, at kommunalbestyrelsen kan meddele godkendelse af projek-
tet:

2 Energiklageneevnets afggrelse er offentliggjort pa neevnets hjemmeside: www.ekn.dk,
under menuen ”Afggrelser”.

9. november 2011
J.nr 1021-11-43-13
SSH -EKN

Side 5 af 10



energi

KLAGENAVNET

I...]

§ 24. Forinden kommunalbestyrelsen kan meddele godken-
delse, skal kommunalbestyrelsen foretage en energimeessig, sam-
fundsgkonomisk og miljgmeessig vurdering af projektet. Vurderin-
gen skal ske pa baggrund af planleegningen efter kapitel 2, de i
kapitel 3 fastsatte forudseetninger og de i 21, stk. 1, nr. 10, neevn-
te samfundsekonomiske analyser samt de efter § 23 modtagne
bemeerkninger. Kommunalbestyrelsen skal ved vurderingen pase,
at projektet er i overensstemmelse med varmeforsyningsloven,
herunder forméalsbestemmelsen, samt at projektet ud fra en kon-
kret vurdering er det samfundsekonomisk mest fordelagtige pro-
jekt.

Stk. 2. Forudseetter projektet anvendelse af de i lovens § 6, stk.
3, og § 7 naevnte regler, skal kommunalbestyrelsen vurdere reg-
lernes anvendelse i forhold til projektets eskonomi og opfyldelsen

af energipolitiske malseetninger mv.

L.

Forvaltningslovens regulerer bl.a., hvornar en forvaltningsretlig afgerelse skal
veere ledsaget af en begrundelse, samt hvilke krav der stilles til begrundelsens
indhold. Af forvaltningslovens 8§ 22 og 24 fremgar felgende:

I...]
§ 22. En afggrelse skal, nar den meddeles skriftligt, veere
ledsaget af en begrundelse, medmindre afgerelsen fuldt ud giver

den pageeldende part medhold.

§ 24. En begrundelse for en afgerelse skal indeholde en hen-
visning til de retsregler, i henhold til hvilke afggrelsen er truffet. I
det omfang, afgerelsen efter disse regler beror pa et administrativt
skon, skal begrundelsen tillige angive de hovedhensyn, der har
veeret bestemmende for skensudevelsen.

Stk. 2. Begrundelsen skal endvidere om fornedent indeholde
en kort redegorelse for de oplysninger vedrerende sagens faktiske

omstaendigheder, som er tillagt veesentlig betydning for afgerel-

Energiklagenavnets begrundelse for afgerelsen
Frederikshavn Kommunes afgorelse af 23. juni 2011 er en afgerelse i forvalt-
ningsretlig forstand og skal dermed opfylde forvaltningslovens bestemmelser

3 Lovbekendtgerelse nr. 1365 af 7. juli 2007 med senere gendringer.
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herom. Det folger af forvaltningslovens § 22, at en afgerelse skal veere ledsa-
get af en begrundelse, nar den meddelelse skriftligt, medmindre afgerelsen gi-
ver den pageeldende part fuldt ud medhold. Klager har i forbindelse med sa-
gens behandling ved Frederikshavn Kommune udtalt, at projektforslaget ikke
opfylder betingelserne for godkendelse i projektbekendtgerelsen. Afgorelsen af
23. juni 2011 giver saledes ikke klager fuldt ud medhold i sagen. Forvalt-
ningsloven fastleegger endvidere i § 24, stk. 1, at begrundelsen for en afgorel-
se skal indeholde en henvisning til de retsregler, i henhold til hvilke afgorel-
sen er truffet, og i det omfang, afgerelsen beror pa et administrativt sken, skal
begrundelsen tillige angive de hovedhensyn, der har vaeret bestemmende for
skonsudevelsen. Baggrunden for kravet om begrundelse i forvaltningsloven er
bl.a., at en myndighed nedvendigvis m& udvise grundighed i de forudgaende
undersogelser og afvejelser, for en afgorelse treeffes. Kravet om begrundelse
har karakter af en garantiforskrift, og en mangelfuld begrundelse medferer
derfor som udgangspunkt afgerelsens ugyldighed.

Frederikshavn Kommunes afggrelse af 23. juni 2011 blev ved efterfolgende e-
mail af samme dato vedlagt sagsfremstillingen fra sagens behandling i byra-
det. Det folger af forvaltningsretlig praksis og litteratur, at der i begrundelsen
for en afggrelse kan henvises til et madeopleeg, hvori sagens faktiske om-
steendigheder er gengivet sammen med en gengivelse af de regler, der geelder
pa det pageeldende omrade eller for den pageeldende sag. Det er dog en forud-
seetning for henvisningen til medeopleegget, at der i oplaegget findes en neer-
mere henvisning til de regler, der er lagt til grund ved afgerelsen af den pa-
geeldende sag, de faktiske oplysninger, som myndigheden har lagt veegt pa, og
til de hovedhensyn bag et eventuelt skgn, der har veeret afggrende for sagens
udfald. Der kan bl.a. leeses nsermere herom i bogen "Forvaltningslovens med
kommentarer” af John Vogter, Jurist- og dkonomforbundets Forlag, 3. udga-
ve, 1999, s. 421 ff.

Af den vedlagte sagsfremstilling fremgar, at kommunen har fundet, at pro-
jektforslaget kan godkendes i medfer af projektbekendtgerelsens § 6 og § 8.
De hovedhensyn, som Frederikshavn Kommune har lagt veegt pa i forbindelse
med godkendelsen af projektforslaget efter projektbekendtgerelsens § 6, § 8
og § 24, stk. 1, skal imidlertid ogsa fremg3, jf. forvaltningslovens § 24.

Af projektbekendtgerelsens § 24, stk. 1, fremgar, at inden kommunalbestyrel-
sen kan meddele godkendelse af et projektforslag, skal kommunalbestyrelsen
foretage en energimeessig, samfundsekonomisk og miljemeessig vurdering af
projektet. Ved vurderingen skal kommunalbestyrelsen pase, at projektet er i
overensstemmelse med varmeforsyningsloven, herunder formalsbestemmel-
sen, samt at projektet ud fra en konkret vurdering er det samfundsgkonomisk
mest fordelagtige projekt. Det skal saledes fremga af afgerelsen eller den ved-
lagte sagsfremstilling, at kommunen har foretaget en energimeessig, sam-
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fundsgkonomisk og miljemeessig vurdering af projektet. Det skal endvidere
fremga, hvorfor kommunalbestyrelsen har vurderet, at projektforslaget er i
overensstemmelse med varmeforsyningsloven, herunder formalsbestemmel-
sen, samt hvorfor projektforslaget efter en konkret vurdering er det sam-
fundsekonomisk mest fordelagtige projekt. Det skal i den forbindelse fremga,
hvilke hovedhensyn kommunalbestyrelsen har lagt veegt pa ved disse vurde-
ringer. Energiklagenaevnet bemeerker i den forbindelse, at det pahviler kom-
munen at indhente de oplysninger, der er nedvendige for disse vurderinger
(officialmaksimen).

Hverken afggrelsen eller den vedlagte sagsfremstilling indeholder en henvis-
ning til de hovedhensyn, jf. projektbekendtgerelsens § 24, stk. 1, som Frede-
rikshavn Kommune har lagt veegt pa ved godkendelsen af projektforslaget.
Energiklagenaevnet finder pa denne baggrund, at afgerelsen af 23. juni 2011
ikke overholder forvaltningslovens regler om begrundelse, idet de hovedhen-
syn, som kommunen har lagt vaegt pa, ikke fremgar i tilstraekkeligt klart om-
fang, ligesom Frederikshavn Kommunes efterfolgende uddybning af 29. sep-
tember 2011 heller ikke indeholder en neermere henvisning til hovedhensy-
nene. Energiklagenaevnet skal hertil bemeerke, at det ikke er tilstraekkeligt, at
modtageren af afgerelsen har kendskab til de faktuelle oplysninger, der ind-
gar i sagen, f.eks. ved at projektforslaget og andre faktuelle oplysninger er
sendt i hering, eller at den pageeldende pa anden made efterfelgende er blevet
bekendt med saddanne oplysninger. Det skal fremga af selve afgerelsen, hvilke
hovedhensyn der ligger til grund for afgerelsen, og hermed hvad kommunen
er endt med at leegge veegt pa ved den endelige beslutning om godkendelse af
projektforslaget, jf. forvaltningslovens § 24, stk. 1, 2. pkt.

Frederikshavn Kommune har oplyst, at kommunen har udarbejdet en prak-
sis, hvorefter kommunens afgorelser i sager vedrerende projektforslag medde-
les klager pr. e-mail, hvor kommunens byradsbeslutning er vedheeftet. For-
valtningsloven er en minimumslov og indeholder en lovfaestelse af de mind-
stekrav vedrgrende de mest grundleeggende rettigheder, der tilkommer den,
der er part i en forvaltningssag*. Spergsmalet er herefter, om kommunen ved
udarbejdelsen af en sddan praksis har kunnet fravige det lovfeestede krav om
samtidig begrundelse. Safremt klager er indforstdet med den udarbejdede
praksis, er spgrgsmalet endvidere, om klager ved indgéaelsen af en sadan afta-
le med kommunen generelt og for fremtiden har kunnet give afkald pa for-
valtningslovens ret til en begrundelse. Nar en afgerelse lider af en mangelfuld
begrundelse, vil klageinstansen ikke have det forngdne grundlag at foretage
sin preovelse af sagen pa. En mangelfuld begrundelse vanskeligger saledes
klageinstansens prevelse af sagen. Energiklagensevnet bemeerker, at kravet
om samtidig begrundelse udover at sikre, at en myndighed udviser grundig-

4 Der kan bl.a. leeses neermere herom i bogen "Forvaltningslovens med kommentarer”
af John Vogter, Jurist- og @konomforbundets Forlag, 3. udgave, 1999, s. 20 ff.
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hed i de forudgaende undersogelser og afvejelser, for afgerelsen treeffes, ogsa
skal medvirke til at undgd, at en afgerelse paklages ved at give modtageren af
afgarelsen en forstaelse af baggrunden for afggrelsen.

Folketingets Ombudsmand har i en udtalelse fra 1998 vedrerende en forligs-
meessig afskedigelse af en sygehusdirekter og det forvaltningsretlige afgorel-
sesbegreb udtalt, at forvaltningslovens regler er ufravigelige. Der henvises til
Folketingets Ombudsmands Beretning ar 1998, side 491 ff. (FOB 1998.491)5.
Hgojesteret har endvidere i dom af 16. november 2004 i sag 31/20036, der lige-
ledes vedregrte spgrgsmalet om, hvorvidt en aftale om vilkarene for en forligs-
meessig fratreedelse var omfattet af forvaltningslovens afgerelsesbegreb, ud-
talt, at forvaltningsprocessuelle regler som udgangspunkt er ufravigelige. I ar-
tiklen "Det forvaltningsretlige afgerelsesbegreb i personalesager” af professor,
dr.jur. Jens Kristiansen fra ar 2005 7, der omhandler afggrelsesbegrebet i for-
hold til personalemeessige dispositioner, fremgar endvidere folgende:

7]

Der er langvarig praksis inden for ansecttelsesretten og formueret-
ten i evrigt for, at ufravigelige lovregler forhindrer et forudgaende
rettighedsafkald, men ikke et efterfelgende afkald ved et konkret
forlig. Hojesteret folger et tilsvarende synspunkt for forvaltnings-
loven, da det modsatte ikke har stotte i loven eller forarbejderne.
Herved er der ikke eendret ved, at forvaltningsloven — lige sa vel
som f.eks. funktioneerloven — stadig har karakter af en ufravigelig

lov.

L.

Det forhold, at Frederikshavn Kommune har udarbejdet en praksis vedrgren-
de kommunens meddelelse af afggrelser truffet efter projektbekendtgerelsens
regler, som klager muligvis har tiltradt, ferer p4 denne baggrund efter neev-
nets vurdering ikke til, at kommunen har kunnet udarbejde en praksis, hvor-
efter klager ikke modtager en behgrig begrundelse, eller at klager har kunnet
fraskrive sig sin ret til at modtage en behorig begrundelse.

Da Frederikshavn Kommunes afggrelse af 23. juni 2011 ikke er ledsaget af en
fyldestgorende begrundelse lider afggrelsen af en vaesentlig mangel og er
ugyldig. Frederikshavns Kommunes afggrelse opheeves pa denne baggrund,
og sagen hjemvises til fornyet behandling. Da afgerelsen alene har verseret
ved Energiklageneevnet i kort tid, har naevnet af hensyn til to instans princip-
pet fundet det rettest at hjemvise sagen til fornyet behandling. Energiklage-

5 Udtalelsen findes bl.a. pA Ombudsmandens hjemmeside, www.ombudsmanden.dk.
6 Ugeskrift for Retsveesen argang 2005, side 616 ff.
7 Ugeskrift for Retsveesen argang 2005, Littereer afdeling, side 214 ff.
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neevnet har herved ikke taget stilling til, om projektforslaget kan godkendes,
og hvilke bestemmelse i projektbekendtgerelsen, det skal ske efter.

Energiklagenavnets afgorelse
Herefter hjemvises Frederikshavn Kommunes afgerelse af 23. juni 2011 til
fornyet behandling.

Afggrelsen er truffet i henhold til varmeforsyningslovens § 26.

Afggrelsen er truffet af Energiklagensevnets formand efter punkt 2 i for- 9. november 2011
mandsbemyndigelsen af 30. november 2009 efter varmeforsyningsloven (lov- J.nr 1021-11-43-13
bekendtgerelse nr. 347 af 17. maj 2005 med senere sendringer). Bemyndigel- SSH -EKN

sen er offentliggjort pa Energiklagenaevnets hjemmeside: www.ekn.dk.
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Afggrelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed.

Segsmal ved domstolene til provelse af afgerelser truffet af Energiklageneevnet
efter tilslutningsbekendtgerelsen skal veere anlagt inden 6 maneder efter, at
afgerelsen er meddelt den pageeldende. Er afggrelsen offentligt bekendtgjort,
regnes fristen dog altid fra bekendtgerelsen, jfr. varmeforsyningslovens § 26,
stk. 4.

Afggrelsen offentliggeres pa Energiklagenaevnets hjemmeside.

Med venlig hilsen

Poul K. Egan
Neevnsformand



