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Vedr. klage over Frederiksveerk Kommunes afgorelse af 15. maj 2002 april 2

J.or.: 21-37
over afslag pa dispensation for tilslutningspligt for ejendommen [...] ot

Eksp.nr.: 15101

DAL

Ved brev af 30. maj 2002 har De pa vegne af Avlsbyhus v/[...]
pakl aget Frederiksvark Kommines afgeorelse af 15. mmj 2002. Som
svar pad [...] anmodning af 1. februar 2002 om dispensation fra
tilslutni ngspligt neddelte kommunen tilslutningspligt for ejen-
domen [...] ved brev af 15. maj 2002. Konmmmen sendte klagen
til Energikl agenavnet ved brev af 25. juni 2002 ledsaget af
dennes bemnsrkni nger og kopi af sagens akter.

I klagen af 30. maj 2002 gjorde De gaddende, at den patamkte
beboel sesbygning var et lavenergihus, og at en dispensation
ville vare i overensstemmel se ned formalet i varneforsyningslo-
ven om at fremme niljevenlig anvendelse af energi. De henviste
desuden til Energiministeriets vejledning nr. 5105 af 31. naj
1983 om ”Kollektiv varneforsyni ng og vedvarende energi - frita-
gelse for tilslutning”, hvor det frengar, at komminal bestyrel -
serne ved anvendel se af dispensationsadgangen ber give milighed
for opferelse af lavenergihuse i onrader, der i eovrigt er un-
derlagt tilslutningspligt. De gjorde dertil ged dende, at Frede-
ri ksvark Kommines afgerelse om afslag pa dispensation ikke in-
deholdt en angivelse af de kriterier, der var indgaet i afgo-
rel sens grundl ag.

De klagede desuden over et vilkar i byggetilladelsen af 2. mnaj
2002, om at ejendommen ikke natte el-opvarmes, og at der ikke
matte installeres et en-strengs centralvarneanl ag. Ved udste-
delsen af ny byggetilladelse af 6. februar 2003 blev dette vil-
kar fjernet, hvorfor dette sporgsmal ikke indgar i nssnets be-
handling af klagen.

Det fremgar af sagen
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Firmaet Avlsbyhus v/[..] den 1. februar 2002 santidig ned
ansggni ng om byggetilladelse for [...] segte om dispensa-
tion for tilslutningspligt til fjernvarne ned henvisning
til, at det var et lavenergihus, der skulle opferes pa
ej endonmen,

[...] ved skede underskrevet den 1. marts 2002 erhvervede
ejendonmen [...] til overtagelse den 1. maj 2002,

der i skedet er anfert ”Onrddet er udlagt til fjernvarne-
forsyning, og ejendonmen [har] pligt til at tilslutte sig
Frederi ksvark Fjernvarneforsyni ng”,

Frederi ksvawk Kommme den 2. maj 2002 udstedte en bygge-
tilladelse til [...] for ejendommen [...] ejet af [...],
hvoraf det frengar at "Der er fjernvarme i omnradet. Huset
md derfor ikke el-opvarnes jf. § 16 i tilslutningsbekendt-
gorelsen, ligesom der ikke mad udferes en-strengs central-
varneanl ag. Central varneanl ag skal udferes som to-strenget
anl g forberedt for fjernvarmetil slutning”,

Frederi ksvawek Kommine neddelte afslag pa dispensation for
tilslutni ngspligt ved den paklagede afgerelse af 15. ngj
2002,

at tilslutningspligten blev tinglyst pa ejendommen |[...]
den 21. august 2002

Byradet i Frederiksvark Kommine pa sit mede den 13. marts
2001 vedtog tilslutningspligt til fjernvarme i Hanehoved-
onradet, nen at kommnen ved brev af 11. septenber 2002
til newnet oplyste, at den "skriftlige neddelelse om pal ag
af tilslutningspligten” frengik af kommmens hjenmeside,
der i en ny byggetilladelse af 6. februar 2003 er givet
tilladelse til installation af et en-strenget varnesystem
i huset, sant at der i byggetilladelsen er indfegjet: ”"Der
er i onradet tilslutningspligt til fjernvarne, jaswnfer By-
radets beslutning af 12. juni 2001. Tilslutningspligten
nedforer ikke pligt til at aftage fjernvarne eller til at
indrette ejendommens varmeanleg til at kunne nodtage
fjernvarneforsyning. Tilslutningspligten indebaxrer, at der
skal betales en arlig fast afgift, uanset om De modtager
fjernvarne eller ej”.

Lovgivning

Varneforsyni ngslovens kapitel 2 indeholder bestemmelser om kom

miners adgang til at palagge ejendomme tilsluttet et kollektivt

varneforsyni ngsanl ag. Der gives endvidere hjenmel til niniste-

ren til at fastsatte narnere regler herom herunder bl.a. ner-

16. april 2004
J.nr.: 21-37
Eksp.nr.: 15101
DAL

Side 2 af 6



energi

KLAGENAVNET

nere regler om hvorledes komminal bestyrel sens besl utni nger skal
neddeles, offentliggeres og tinglyses.

Bekendtgorel se nr. 581 af 22. juni 2000 omtilslutning til kol-
lektive varneforsyningsanlag (tilslutningsbekendtgeorelsen) in-
dehol der nawrmere bestenmel ser om hvilke pal eg komminal bestyrel -
ser kan give grundejere omtilslutning til disse anlag. Fra be-
kendtgerel sens § 8 citeres:

"§ 8. Ny bebyggelse kan kreeves tilsluttet et kollektivt varmeforsy-
ningsanleeg pa tidspunktet for ibrugtagningen af bebyggelsen.
Beslutningen herom skal meddeles ejeren af ejendommen senest

ved udstedelse af byggetilladelse."

Bekendt gorel sens § 20 citeres:
"Meddelelse til de berorte ejere
§ 20. Kommunalbestyrelsens beslutninger efter reglerne i be-
kendtgerelsens kapitel 1, 2 og 3 skal meddeles skriftligt til ejeren
af den pageeldende ejendom. Beslutningen efter §§ 8, 10 og 11
skal meddeles samtidig med meddelelsen om godkendelsen af det

projekt, der belyser forudseetningerne for beslutningen.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsens meddelelse efter stk. 1 skal inde-
holde oplysninger om klageadgang og klagefrist, samt om rets-
virkninger mv. af kommunalbestyrelsens beslutning.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen foranlediger, at en beslutning om,
at en ejendom er palagt tilslutningspligt, tinglyses pa ejendom-

men.

Fra afsnit VI, pkt. 2 i Energinministeriets cirkulare af 22. ju-
ni 1982 om tilslutning mv. til kollektive varneforsyningsan-
|l =g
"2. Tinglysning
Kommunalbestyrelsens beslutning om at paleegge tilslutningspligt
skal tinglyses pad den pageeldende ejendom, jfr. Tilslutningsbe-
kendtgerelsens § 17, stk. 4.
Tinglysningen er uden betydning for beslutningens gyldighed. Be-
slutningens retsvirkninger indtreeder fra det tidspunkt, hvor den
er meddelt ejeren, og tilslutningsfristen regnes fra meddelelses-
tidspunktet og ikke forst fra tinglysningstidspunktet.
Tinglysningskravet er begrundet i det forhold, at den lange til-
slutningsfrist pa 9 ar for eksisterende ejendomme vil medfere, at

ejendomme vil kunne skifte ejer inden udlebet af fristen, og kebe-
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re af disse vil kunne veere i god tro om ejendommens forpligtelser,

hvis der ikke foreligger tinglysning.

Den citerede tekst knytter sig til § 17 i bekendtgerelse nr. 98
af 19. marts 1982 om tilslutning mv. til kollektive varnefor-
syni ngsanl ag, som nasten enslydende genfindes i den ovenfor ci-
terede § 20 i tilslutningsbekendtgoerel sen.

En komminal bestyrel ses beslutni ng om at péal agge en ejendomtil-
slutningspligt til et kollektivt varneforsyningsanlag indebee
rer, at forsyningssel skabet fra tilslutningstidspunktet kan pa-
lagge ejendommens ejer at betale den tilslutningsafgift og de
afgifter, som ifelge selskabets anneldelse til Energitilsynet
er gaddende for ejendonme, som tilsluttes anlagget, og at for-
syni ngssel skabet kan etablere de tekniske anlag nv., som skal
etableres af selskabet som forudsatning for bebyggelsens til-
slutning sanmt stikledninger, jf. § 7 i tilslutningsbekendtgo-
rel sen.

Energiklagenaevnets tidligere praksis

Nesvnet har i tidligere sager afgjort spergsmilet om betydni ngen
af manglende tinglysning og mangelfuld neddelelse af konminens
beslutning til de berorte ejere af ejendonme, der er palagt
tilslutni ngspligt.

I sagen vedr. [...] i Kalundborg (Energiklagensvnets j.nr. 21I1-
30) fandt nawnet ikke, at Kalundborg Kommine kunne gore til-
slutni ngspligten gad dende overfor ejendonmens ejer. Der var ik-
ke sket neddelelse senest ved udstedelsen af byggetilladelse,
jf. tilslutningsbekendtgorelsens § 8, ligesom tilslutningsplig-
ten ikke var tinglyst pa ejendommen. Oplysningerne om fjernvar-
me i skeodet pa ejendommen tillagde nawnet ikke vagt, idet det
ikke mente, at en privatretlig aftale kunne anvendes til nedde-
lelse af en nyndi ghedsaf gorel se.

I sagen vedr. [...], (Energiklagensvnets j.nr. 21-127) ligele-
des i Kalundborg, fandt nswvnet ikke, at et vilkar i byggetilla-
delsen om at ejendommen forudsattes tilsluttet fjernvarme op-
fyldt betingelserne for en mneddelelse efter tilslutningsbe-
kendtgorel sens § 20. Santidig havde konmmmen ikke foranlediget
tinglysning af tilslutningspligten.
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I begge sager fandt Energiklagenssnet, at tilslutningspligten
ikke kunne gores gaddende overfor klagerne, idet tilslutnings-
pligten ikke var neddelt klagerne, og ikke var tinglyst pa
ej endonmene.

De 2 ovenfor nawnte sager er fremsendt Frederiksvark Kommine
til orientering ved brev af 9. december 2003.

Energiklagenaevnets bemaerkninger
Nesvnet bemsrker, at denne sag drejer sig om hvorvidt tilslut-
ningspligt for ejendommen Hanevamget 4 kan gores gad dende over

for ejendomens nuvarende ejer [...].

Nesvnet konstaterer, at sagen drejer sig omny bebyggelse. Ifegl-
ge § 8 i tilslutni ngsbekendtgerel sen skal tilslutningspligt for
ny bebyggel se neddeles ejeren af ejendommen senest ved udste-
delse af byggetilladelse. Uanset at der i byggetilladelsen af
6. februar 2003 er indsat et vilkidr om tilslutningspligt, fin-
der nawnet dog ikke, at neddelelse er sket. Dels fordi vilkaret
om tilslutningspligt ikke indgdr i den oprindelige byggetilla-
delse fra 2. maj 2002, dels fordi vilkaret ikke indhol dsnassigt
opfylder betingelserne for en neddelelse efter § 20 i tilslut-
ni ngsbekendt gorel sen. Ved blot at henvise til sin hjemmeside na
komminen anses at have vedgaet, at den i bekendtgerel sen fore-
skrevne skriftlige neddelelse aldrig er udsendt.

En tilslutningspligt meddelt i en byggetilladelse begr indeholde
en henvisning til det projekt, hvoraf det frengar, at ejendom
men forudsattes palagt tilslutningspligt, og projektet, eller
en fyldestgorende beskrivelse af retsvirkningerne af tilslut-
ningspligten, ber vedl agges byggetill adel sen. Vilkaret i byg-
getilladel sen udstedt af Frederiksvark Kommine har nere karak-
ter af en orientering om tilslutningspligten, frem for en ned-
delelse efter § 20 i tilslutni ngsbekendtgerel sen.

Nesvnet finder heller ikke, at oplysningerne i skeodet om til-
slutni ngspligten opfylder komminens forpligtelser til neddelel-
se af en nyndi ghedsafgerelse, idet skeodet er en privatretlig
aftale.

Newnet bemsrker desuden, at tilslutningspligten forst blev
tinglyst pa Hanevamget 4 den 21. august 2002, ca. 4 mfneder ef-
ter at [...] havde erhvervet ejendommen, hvorfor tinglysningen
ikke kan geores gaddende over for ham Safrent komminen havde

16. april 2004
J.nr.: 21-37
Eksp.nr.: 15101
DAL

Side 5 af 6



energi
KLAGENAVNET

foranlediget, at tilslutningspligten var blevet tinglyst pa
tidspunktet for vedtagelsen, havde tilslutningspligten kunne
handhassves over for enhver efterfolgende erhverver af ejendom
nmen, idet disse saledes ikke kunne paberabe sig ikke at vare
adressat for besl utningen.

Ud fra det af kommmmen fremsendte mnateriale frengar det, at
ejendommens ejer ikke har fédet anden mneddelelse om tilslut-
ningspligten end oplysni ngerne i skodet og byggetilladel sen.

16. april 2004
Newnet finder derfor ikke, at tilslutningspligten kan geres J.nr.: 21-37
gad dende over for klageren, da tilslutningspligtens retsvirk- Eksp.nr.: 15101
ni nger ikke har varet neddelt klager, jf. § 20, stk. 1, og hel- DAL
ler ikke var tinglyst pa ejendommen ved klagers erhvervelse af
ejendommen, jf. § 20, stk. 4. Da den paklagede afgerelse forud- Side 6 af 6
satter en neddelt tilslutni ngspligt, ophawves denne.

Nesvnet har ikke med denne afgeorelse taget stilling til, i hvil-
ket onfang konmmmen matte vare forpligtet til at orientere
eventuelle andre grundejere, der ndtte vere berert at tilsva-
rende sagsbehandlingsfejl, om konsekvensen af disse afgorelser
fra nawnet. Der er heller ikke taget stilling til, i hvilket
onfang komminen matte vare forpligtet til af egen drift at gen-
optage eventuelle andre sager ned tilsvarende fejl.

Energiklagenaevnets afgorelse
Frederi ksvark Kommines afgorelse af 15. maj 2002 ophaves.

Afgorelsen er truffet i henhold til § 26 i lov om varneforsy-
ning, jf. lovbekendtgerelse nr. 772 af 24. juli 2000.

Sagen har varet behandlet pad nsenets nwde den 15. april 2004
ned deltagelse af nawnsformand, professor, cand. jur. Christen
Boye Jacobsen, fhv. direkter, cand. polyt. H C Mrtensen og
direktor, cand. oecon. Niels Jgrgen Ravn Serensen.

Af gorel sen kan ikke paklages til anden administrativ myndi ghed.

Kopi af denne afgorelse er sendt til Frederiksvark Konmune.
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